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| Nudo Mudéjar era el bugue
E insignia de la Transicidn Jus-

ta, el nombre mds pretencio-
s0 e injustificado desde la Opera-
cidn Libertad Iraqui, que no fue
otra cosa sino el cufio propagan-
distico con el que se disfrazd la
campana de conquista de Irak por
parte de Estados Unidos y sus va-
sallos. El Nudo Mudéjar era el pro-
yecto que debia condensar todas
las virtudes de una transicién que
simplemente ha sido la propagan-
da de un modelo basado en la in-
tangibilidad del oligopolio eléctri-
co.

El objetivo del proyecto era
reemplazar la actividad que gene-
raba la central térmica de Andorra
en el Bajo Aragén, por macroplan-
tas de energias renovables. Preveia
1.844 MW distribuidos en siete
centrales edlicas que sumaban 154
aerogeneradores, siete centrales
fotovoltaicas que ocupaban 1.600
hectareas, dos complejos de bate-
rias, catorce subestaciones eléctri-
cas y 154 km de lineas de alta ten-
sion en aéreo. El total de la superfi-
cie afectada era de 35 km*. Seme-
jante despliegue se justificaba con
cuantiosas inversiones industriales
que permitieran recuperar el pulso
de la comarca tras el cierre de las
minas carbon y de la térmica.

El Nudo Mudéjar como metdfora

Todo aquello ha terminado en
406 MW (que no es poco, es el
equivalente a una central nuclear
pequeiia) repartidos en tres cen-
trales fotovoltaicas y una edlica. El
recorte en el plan de inversiones se
prevé proporcionalmente drdstico.
Estas cifras son el resultado de la
reduccidn establecida por la De-
claracién de Impacto Ambiental
(DIA], que disminuyd la potencia
inicial del proyecto a unos 1.000
MW, y de la posterior renuncia por
parte del promotor, Endesa, hasta
quedarse en los actuales 406 MW,

La DIA del Nudo Mudéjar me-
rece una reflexion, ya que el re-
chazo de Endesa a unos 600 MW
se debe, segiin se expreso en los
medios de comunicacion, al con-
dicionado ambiental al que esla-
ban sometidas las centrales edli-
cas y solares objeto de desisti-
miento. Efectivamente, las medi-
das del condicionado de la DIA
eran sensacionales y su objeto era
la cura de especies en peligro de
extincion, dreas de la Red Natura
2000, etc. El Miteco deberfa expli-
car por qué no se aplican condi-
cionados asi a otros proyectos si-
milares, es tan llamativo que nos
hace sospechar de todas las demas
DIA, escandalo de Forestalia apar-
te.

La cuestion es que el recorte de
las inversiones asociadas al Nudo

Mudéjar ha despertado un coro de
indignacidn, desconcierto y afec-
tacion. Suponemos que en algu-
nos casos serd hipocresia y, en su
mayor parte, desconocimiento.
Por sus caracteristicas, ni la ener-
gla edlica ni la fotovollaica son co-
mo la térmica o la nuclear. El apro-
vechamiento del viento, y en par-
ticular del sol, requiere de una tec-
nologia acorde con una implanta-
cion distribuida. Dicho en otras
palabras, estas renovables son pa-
ra que las tengamos en las azo-
teas, en los poligonos industriales,
en pequenos huertos de comuni-
dades energéticas, etc. Son estos
rasgos los que nos hacen defenso-
res de las renovables.

Frente a anterior evidencia, en
el pais del oligopolio eléctrico han
proliferado las macrocentrales re-
novables como si fueran térmicas
y nucleares. Este hecho es directa-
mente proporcional al infradesa-
rrollo de comunidades energéti-
cas, con 117 operativas ent 2025 en
un pais de 8.132 municipios. El
objetivo de esta Transicion Justa,
obviamente, es mantener el mode-
lo de propiedad concentrada y ne-
gocio oligopdlico, lo cual implica
mastodontes como el Nudo Mudé-
jar, ya sea con la potencia de su
configuracion original (ligeramen-
te superior a la central térmica de
Castellon), con la de la DIA (pare-

ja a la antigua térmica de Ando-
rra) o con la actual (semejante a la
nuclear de Garona).

Obviamente, desarrollar en el
medio rural un proyecto que ocu-
pa 35 km?, equivalente a 5.000
campos de [itbol distribuidos,
ademas, de forma lineal vy no com-
pacta, supone por una merd cues-
tion de magnitudes un impacto in-
conmensurable debido a la afec-
cién a habitats y ecosistemas va-
liosos, y a superficies agrarias pro-
veedoras de alimentos. Es ldgico
lo que ha sucedido con el Nudo
Mudéjar, o que Forestalia tuviera
que corromper a capitostes del Mi-
teco y del Inaga para lograr decla-
raciones ambientales positivas pa-
ra sus proyectos. Lo inexplicable
es que todavia no se sepa de mds
casos, porque, efectivamente, la
Transicion Justa estd bajo sospe-
cha de cabo a rabo.

Las megacentrales renovables
resultarian imposibles sin el precio
del suelo del mediorural. Su proli-
feracion en el agro no es porque
permitan superar la despoblacidn,
de hecho, la agravan. El suelo ba-
rato del interior del pais permite
asegurar la rentabilidad de seme-
jantes monstruos, y al Gobierno
autorizarlos como en tierra con-
quistada dado el insignificante nu-
mero de votantes que lo habitan.
Si no, preglntense, jpor qué en la

Comunidad de Madrid no hay ed-
licos? ;Por qué no los hay enla Ca-
talunya Vella? Es mds, jpor qué
para instalar aereogeneradores en
la dulce, bien poblada y abundan-
te costa hubo una moratoria de
anos durante la cual ordenar su
instalacidn, v su comarca de inte-
rior no disfrutd del mismo cuida-
do? Muy sencillo, el beneficio y el
dividendo de la electricidad reno-
vable barata (barata en el mercado
mayorista, no en las facturas) se
basa en buena medida en el ex-
tractivismo y el expolio de los pue-
blos.

Por eso el Nudo Mudéjar es
una metdfora de la Transicion Jus-
ta: es la promesa imposible en una
comarca que ya fue victima del ex-
tractivismo {dsil, es el tinglado ca-
pitalista pasando por encima de
los bienes publicos (los recursos
naturales), es el caos planificado
en el medio rural para implantar
macrocentrales (en el entorno de
Andorra también se cuentan los
proyectos Catalina y los de Fores-
talia-Bruc, sumando 55 km? y 132
aerogeneradores) y es, de fondo,
el coro de incomprensién de los
burlados cuando sucede el mila-
gro de una DIA (casualmente tras
la revelacion del escindalo Fores-
talia, qué cosas, jverdad?) en la
que se comprueba que los mega-
proyectos tienen imposible encaje
con la supervivencia de los servi-
cios ecosistémicos y de los recur-
sos agrarios de los que nos provee
el campo.




